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Autokracie a ochrana vlastnickych prav

Stépan MIKULA*

Autocracies and Property Rights Protection

Abstract

This paper uses a simple econometric model to test a hypothesis of the de-
pendency of the level of property rights protection in autocratic regimes on
a probability that the ruling power group stays in power. The model also tests if
there is a significant relationship between a communist ideological orientation
of a ruling group and property rights protection. The model is based on cross-
sectional data over the period of 1984 — 2007, and its results indicate that the
relationship between the level of property rights protection and the probability
that a ruling power group stays in power is systematically significant only in
1980s; therefore the hypothesis does not seem to be generally valid. The out-
comes of the model do not even support the significance of a communist ideo-
logical orientation for the level of property rights protection.
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Uvod

V literatuie existuje fada praci, které vyuzivaji institucionalni prostiedi jako
vysvétlujici faktor pro ekonomické veliCiny (typicky vystup ekonomiky), ale
méné tech, které se snazi vysvétlit pficiny rozdill v institucionalnim prostiedi.

Tento Clanek se zaméfuje na vysvétleni urovné ochrany vlastnickych prav
(PRP) v autokratickych rezimech, ktera je klicovym aspektem institucionalniho
prostiedi pravé vzhledem ke zminénému vystupu ekonomiky (viz naptiklad
Acemoglu & Johnson, 2005). Clague, Keefer, Knack a Olson v roce 1997 publi-
kovali hypotézu vysvétlujici tiroven ochrany vlastnickych prav v autokratickych
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rezimech. Jadrem jejich argumentace je pojeti autokrata nebo kolektivné vlad-
nouci autokratické skupiny (napf. strany) jako agenta maximalizujiciho vlastni
prospéch z ptijmi plynoucich mu z ekonomiky. Jakozto vladce, ktery neni omezen
zadnymi pravidly, autokraticka vlada mize zvolit k ochran¢ vlastnickych prav
dva pristupy — bud’ se mize pokusit vyuzit své sily a exploatovat ekonomiku
napiiklad prostfednictvim vyvlastiiovani nebo extrémnich dani, nebo mize pro-
vadét proruistovou hospodatskou politiku zahrnujici dobrou ochranu vlastnickych
prav a maximalizovat svij uzitek v delSim ¢asovém obdobi prostiednictvim da-
fovych vynost. Pro jakou z téchto moznosti se autokraticky vladnouci skupina
(autokraticky rezim) rozhodne, zalezi na tom, jaka je jeho zivotni prognoza — tedy
na pravdépodobnosti, s jakou se nadale udrzi u moci. Rezimy s kratkou Zivotni
prognoézou budou spiSe omezovat vlastnickad prava. Naopak, pro rezimy s vyssi
pravdépodobnosti setrvani u moci bude vyhodnéjsi zvolit strategii spojenou s lepsi
ochranou vlastnickych prav. Clague et al. (1997) testovali svoji hypotézu na
prifezovych datech pomoci ekonometrického modelu pro obdobi 1982 — 1990' za
pouziti primeért za obdobi, kdy mély zkoumané staty autokratickou vladu.

Tento Clanek pristupuje k testovani této hypotézy odlisnym zplsobem. Ne-
pracuje s primérnymi daty, ale v obdobi 1984 — 2007 testuje zavislost trovné ochra-
ny vlastnickych prav na zivotni progndze rezimu pro jednotlivé roky. Autokra-
tické rezimy také nejsou povazovany za homogenni, ale jsou rozliSeny podle
ideologické orientace.

Cilem c¢lanku je tedy testovat, zda existuje vztah mezi tirovni ochrany vlast-
nickych prav a Zivotni progndzou rezimu a jak se pfipadné tento vztah méni,
a také testovat potencialni vyznam ideologické orientace pro rozdilnou ochranu
vlastnickych prav v autokratickych rezimech.

V prvni ¢asti ¢lanku je popsan ekonometricky model, pomoci n¢hoz je testo-
vana hypotéza o chovani autokratickych rezimi. Data pouzitd pro aproximaci
proménnych z modelu jsou popsana v druhé ¢asti ¢lanku. V zavére¢né Casti je
potom model odhadnut a interpretovan.

1. Model

Ptivodni hypotéza, tak jak ji navrhli Clague et al. (1997), odpovida modelu
popsaného rovnici (1). Uroveii ochrany vlastnickych prav (PRP) je zde vysvét-
lovana za pomoci konstanty Sy a zivotni progndzy rezimu (LE):

PRP = f,+ BLE +¢& (1

! Clague et al. (1997) testovali svoji hypotézu na tiech riiznych proxy proménnych pro vlast-
nicka prava. Pro n€které proxy méli k dispozici data za §irsi ¢asové obdobi.
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V tomto modelu jsou vSechny autokracie povazovany za homogenni — lisi se
pouze tim, jak dlouho je vladnouci skupina u moci. Pii pohledu na historicky
vyvoj ve zkoumané periodé (1984 — 2007) je mozné pozorovat dramaticky vyvoj
v dal$im dosud nezohlednéném parametru. Timto parametrem je ideologicka
orientace vladnoucich rezimi — konkrétné existence rezimd hlasicich se ke ko-
munismu, tedy k ideologii, ktera se k soukromému vlastnictvi stavi odmitave. Je
tedy logické predpokladat, Zze troven ochrany soukromého vlastnictvi se bude
v komunistickych rezimech odliSovat od rezimt s jinou nebo zadnou ideologic-
kou orientaci.

Tento predpoklad vede k rozsiteni piivodni rovnice (1) o dalsi vysvétlujici
dummy proménnou (KOM), kterd udava, zda byl dany vladnouci autokraticky
rezim komunisticky. (Komunistické rezimy jsou dale povazovany za homogen-
ni.) Vysledny model je tedy popsan rovnici (2):

PRP =3, + BLE + B,KOM + ¢ )

Model je v tomto ¢lanku odhadnut zvlast’ pro kazdy rok ze zkoumaného obdo-
bi. To umoznuje sledovat potencialné se ménici chovani autokratickych rezimda.

2. Data

Vsechny prace, véetné tohoto ¢lanku, které vyzaduji kvantifikaci institucio-
nalniho prostfedi, se pohybuji na tenkém led¢. Je potieba chapat, Ze instituce,
chapané podle Northe (1990) jako pravidla hry, jsou ze své podstaty neméfitelné.
Pro jejich vyjadieni je proto nutné pouzivat proxy proménné, které 1épe Ci hiife
vypovidaji o zkoumaném aspektu institucionalniho prostiedi. Tomu odpovidaji
1 omezené moznosti modelt, které je pouzivaji.

V soudobé literatufe se nejcastéji jako proxy proménné pouzivaji rizné in-
dexy zalozené prevazné na expertnim hodnoceni (viz napi. Shirley, 2008). Na
ném je postavena i vétSina proménnych, které zde slouzi jako proxy pro promén-
né z rovnice (2). Konstrukce jednotlivych pouzitych proxy proménnych a rozho-
dovacich kritérii je popsana v nasledujici ¢asti ¢lanku.

2.1. Autokracie

Zakladnim ptfedpokladem zkoumani chovani autokratickych rezimti je vyme-
zeni, ktery rezim bude povazovan za autokraticky. Pro ucely tohoto ¢lanku je
pouzita klasifikace z datasetu Polity IV (Marshall et al., 2010).> Konkrétng je

2 Vyznam jednotlivych proménnych datasetu a jejich konstrukce je popsana v uZivatelském
manualu k datasetu Marshall a Jaggers (2009).
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pouzita proménna polity2, ktera je slozena ze ¢tyf dil¢ich indext. Ty hodnoti
otevienost exekutivy,” omezeni chovani exekutivy formalnimi pravidly, regulaci
politické aktivity obc¢anti a uroven a regulaci politické konkurence.

Polity2 nabyva hodnot od — 10 (extrémni hodnota pro autokracii) do 10 (ex-
trémni hodnota pro demokracii). Za autokraticky rezim je zde povazovan takovy,
ktery v rozhodném roce dosahl zaporné hodnoty proménné polity2. Piehled

o poctu autokratickych rezimt v pribéhu sledovaného obdobi obsahuje graf na
obrazku 1.

Obrazek 1

Pocet autokratickych rezimi (linie) a jejich podil na v§ech reZimech zahrnutych
v datasetu Polity I'V (sloupce)
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Pramen: Marshall et al. (2010).

2.2. Ochrana vlastnickych prav

Vysvétlovanou proménnou v rovnici (2) je mira ochrany vlastnickych prav.
V literatuie se pro aproximaci urovné ochrany vlastnickych prav nejcastéji po-
uzivaji data ze souboru expertnich hodnoceni International Country Risk Guide
(ICRG). Data ICRG jsou pouzita i v tomto ¢lanku.

V ramci ICRG je publikovano hodnoceni finan¢nich, ekonomickych a poli-
tickych rizik. Ochrana vlastnickych prav spada do hodnoceni politickych rizik.
Z nich jsou vybrany komponenty, které zahrnuji aktivni roli stdtu v ochrané
vlastnickych prav pied ostatnimi soukromymi agenty (tedy komponenty Pravo
a poradek (LaO) a Kvalita byrokracie (BQ)) a hodnoceni statu jako agenta po-
tencialn¢€ ohrozujiciho vlastnicka prava (komponenty Korupce (Cor) a Investicni
profil (IP)"). Piehled pouzitych komponent obsahuje tabulka 1.’

3 Moznost pro viechny ob&any obsazovat pozice v exekutivé.
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Tabulka 1

Pouzité dil¢i indexy z hodnoceni ICRG, jejich korelace s ekonomickou trovni
a vahy v celkovém hodnoceni ochrany vlastnickych prav

Komponenta (ICRG) p* w

Kvalita byrokracie (BQ) 0.7367 0.3066
Korupce (Cor) 0.5104 0.2125
Investi¢ni profil (/P) 0.5065 0.2108
Pravo a pofadek (LaO) 0.6488 0.2701

Pramen: Vlastni vypocet.

Hodnota indexu ochrany vlastnickych prav ICRGpgp je ziskana jako vazena
suma (viz rovnice (3)) jednotlivych komponent nanormovanych na skalu 0 — 10,
kde 0 piedstavuje nejnizsi a 10 nejvyssi hodnoceni institucionalniho prosttedi.®

ICRG ppp = Wyy BO + W, .Cor + W IP +w, ,,LaO 3)

Pro stanoveni vah je zde piijata hypotéza, ze ekonomicka troven je funkci
institucionalniho prostiedi, jehoz jednotlivé aspekty spojené s ochranou vlastnic-
kych prav popisuji jednotlivé komponenty ICRG pgp.

Pokud vychazime z pfijeti této hypotézy, potom musi byt indexy popisujici
institucionalni prostfedi ekonomik dobie korelované s ekonomickou urovni.
Vahy jednotlivych komponent jsou proto pfitazeny na zaklade korelace prislusné
komponenty s ekonomickou trovni’ napii¢ celym sledovanym obdobim.®

Pro vypocet vah byl pouzit Spearmaniv korelaéni koeficient (p°). Jak ukazuje
tabulka 1, vSechny komponenty jsou pozitivné a signifikantn¢ (na urovni a = 1 %)
korelované s ekonomickou Urovni. Vysledny index je také signifikantné korelo-
van s ekonomickou trovni (p° = 0,7697***). Predpis pro vypodet vah udava
rovnice (4):

S
Wi="3 s “ s s “)
Pro t Pcor T Pip T Prao

2w =1 (5)

* Komponenta Investicni profil zahrnuje i hodnoceni rizika vyvlastndni aktiv ze strany statu.

> Obdobny vybér komponent ICRG neni v hodnoceni ochrany vlastnickych prav neobvykly —
pouzivaji ho napiiklad Knack a Keefer (1995), Hall a Jones (1999), Acemoglu, Johnson a Robin-
son (2001) nebo Besley a Persson (2009).

® Napftiklad zem& s minimélni korupci bude v komponents Cor hodnocena 10 body a zems
s vysokou korupci ziskd 0 bod

7 Pro ekonomickou troveii jsou pouZita Maddisonova (2010) data.

¥ Korela¢ni koeficient byl vypogitan ze dvou vektorii obsahujicich viechna pozorovani dané
komponenty a HDP na osobu za v§echny sledované roky.
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Pouzité vahy ptinaseji ve veétsiné let vyssi korelaci ICRGpgp s ekonomickou
urovni nez Casto pouzivané rovné vazeni — viz graf na obrazku 2.

2.3. Zivotni progn6za rezimu

Prvni vysvétlujici proménnou v rovnici (2) je vedle konstanty zivotni progno-
za vladnouci skupiny (rezimu) — tedy pravdépodobnost, s jakou se rezim i nadale
udrzi u moci. Jeji aproximace vychazi z hypotézy, ze s délkou vladnuti empiric-
ky postupné klesa pravdépodobnost svrzeni rezimu. Jeho Zivotni prognoza tak
muze byt aproximovéana poctem let, po ktery jiz rezim vladne.

Obrazek 2

Hodnoty p® pro odli§né vaZené varianty ICRGpzp 2 HDP na osobu
(v mil. mezinarodnich 1990 GK USD) v letech 1984 — 2008
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Pramen: Maddison (2010); PRS Group (2009).

Délka trvani rezimu je zde métena pomoci proménné DUR,,;, kterd se rovna
délce vladnuti jedné politické strany za obdobi, kdy je rezim podle polity2 pova-
7ovéan za autokraticky.” Hodnota proménné DUR,,, je vizana na jednotlivé poli-
tické strany, protoze lze ptedpokladat, ze vladnouci politicka strana predstavuje
v autokracii vladnouci skupinu, ktera se snazi maximalizovat svlij prospéch ve
smyslu vymezeném v tuvodu c¢lanku. Bohuzel DUR,, nezachycuje zmény
v ramci politické strany, které mohou byt pro chovani rezimu vzhledem k ochra-
né vlastnickych prav stejné¢ vyznamné. Piiklad konstrukce DUR,, je obsaZen
v tabulce 2.

% Za vladnouci stranu je povaZovana takova, kterd je v datasetu POLCON (Henisz, 2010)
oznacena za dominantni stranu v exekutive.
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Za pouziti proménné DUR,, lze empiricky testovat domnénku o klesajici
pravdépodobnosti svrzeni rezimu. Grafy na obrazku 3 ukazuji na datech pro
obdobi 1946 — 2007, Ze pocet udalosti v absolutnim i relativnim vyjadieni ohro-
zujicich preziti rezimu (Uspésné, netispéSné a planované statni prevraty) skute¢né
klesa s poétem let jeho trvani.'

Tabulka 2

Ptiklad konstrukce proménné DUR,,; pro modelovy stat

Rok

Vladnouci strana

Polity2

DUR ..«

DURABLE

1980
1981
1982
1983
1984
1985
1986
1987
1988
1989
1990
1991

WwWww > >

—_
O 0N WN—O O 0

Pramen: Vlastni vypocet.

Obrazek 3

Statni pi‘evraty, netspésné statni prevraty a planované statni pirevraty (udalosti)
v zavislosti na délce vlady autokratickych reZimi méiené pomoci DUR,,,
v letech 1946 — 2007
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Poznamka: Graf zachycuje absolutni pocet udalosti v jednotlivych letech vlady a ukazuje, kolik procent auto-
kratickych rezimi muselo v urc¢itém roce své vlady celit nékteré udalosti nekteré z téchto udalosti. Graf zahrnu-

je pouze ptevraty z prvnich tficeti let vlady — ty piedstavuji 94,5 % zkoumanych udalosti.

Pramen: Marshall et al. (2010); Marshall a Marshall (2010); Henisz (2010).

1% Data o statnich prevratech pochazeji z datasetu Marshall a Marshall (2010). Do grafu jsou
zahrnuty statni pfevraty s hodnotami proménné SUCCESS 1, 2 a 3.
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2.4. Komunismus

Dalsi vysvétlujici proménnou v rovnici (2) je dummy proménnd pro komu-
nismus. Pro staty, v nichz v daném roce vladl komunisticky rezim, nabyva hod-
noty 1.

Samotné vymezeni a klasifikace komunistického rezimu je problematickou
zalezitosti. Hodnoty dummy se opiraji o expertni hodnoceni z nasledujicich zdro-
ja: Busky (2002); Courtois et al. (1999) a Filippi-Codaccioni et al. (1994). V pii-
padé pochybnosti bylo kliCovym parametrem hodnoceni politického systému
jako systému jedné strany nebo alespoit omezeného systému vice stran podle
Hadenius a Teorell (2007) a pfihlaSeni se vladnouci strany (Henisz, 2010)
k ideologii marxismu-leninismu nebo maoismu. Splnéni téchto podminek posta-
Cuje pro zarazeni rezimu do Sir§iho vymezeni komunistickych rezima. Pro zata-
zeni do uzsiho vymezeni musela vlddnouci strana splnit jesté dal§i podminku —
musela byt Sovétskym svazem nebo Cinou uznana jako komunisticka. S koncem
studené valky toto kritérium v podstaté ztraci smysl. Dnesni komunistické rezi-
my vSak prezivaji z dob studené valky. V piipadé nékterych dal§ich dnesnich
statl by jejich zafazeni mezi komunistické ptichazelo v ivahu (napt. Venezuela
a Bolivie), avSak podle polity2 nejsou autokraciemi, a proto nespadaji do vzorku
zkoumanych zemi.

Obrazek 4

Pocet komunistickych autokratickych rezimii v SirS§im (linie) a uzs$im

(pferusovana linie) vymezeni (prava osa) a procentni podil komunistickych rezimi
splitujicich podminky §irS§iho vymezeni na v§ech autokratickych reZimech
zahrnutych v datasetu Polity IV (sloupce, leva osa)
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Pramen: Marshall et al. (2010), dal$i viz text.

V ptipadé rezimu spadajicich do uzsiho vymezeni komunistického rezimu
také existuje Siroka shoda na jejich klasifikaci.
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Prikladem zemé, ktera spliiovala v 80. letech pouze podminky S$irSiho vyme-
zeni komunistického rezimu, je Zimbabwe. Vladnouci ZANU-PF vladla v ome-
zeném systému vice stran, hlasila se k ideologii marxismu-leninismu, ale nebyla
Sovétskym svazem uznana jako komunisticka strana (Busky, 2002; Courtois
etal., 1999).

3. Odhad ainterpretace modelu

Pro odhad rovnice (2) byla pouZita metoda nejmensich étverct'' s pouZitim
ICRGpgp a DUR,,; jako aproximaci pro PRP a LE. V prvnim kroku byl model
odhadnut s dummy KOM v uzs$im pojeti. Odhadnuté parametry a dal$i udaje
k odhaddm obsahuje tabulka 3.

Odhady byly vysetieny pomoci diagnostického nastroje dfbeta a kritéria na-
vrzeného v Heij et al. (2004). Toto kritérium povazuje za vlivna pozorovani ta-
kova, ktera splituji podminky dané rovnici (6):

2

6
N (6)

V datech se za celé obdobi objevila tfi vlivna pozorovani — v roce 1992
a 1993 se jednalo o Severni Koreu a v roce 2007 o Vietnam. Odhady rovnice (2)
s vypusténymi vlivaymi pozorovanimi pro pfislusné roky obsahuje tabulka 4.
Pro tyto roky budou dale brany v uvahu odhady s vypusténymi pozorovanimi.

Odhadnuty model je signifikantni (vzhledem k charakteru dat a poctu pozo-
rovani je zcela dostateCnou hranici a = 10 %) v 80. letech a nasledné jeste v le-
tech 1992,'> 1993, 2003, 2004 a 2007. V letech, pro které¢ je model signifikantni,
se koeficient determinace pohybuje mezi 8 — 24 %. V 80. letech potom nabyva
hodnoty mezi 11 —23 %.

Vedle odhadu konstanty ( ﬁo ) , ktera je signifikantni ve vSech letech, je v pfi-

|dfbeta| >

pade¢, ze je vyznamny cely model, vzdy signifikantni i odhad parametru 5, — tedy
zivotni prognoza rezimu aproximovana pomoci DUR,,,.

Odhad tak ukazuje, ze souvislost mezi ochranou vlastnickych prav a zivotni
prognozou autokratick€ého rezimu se systematicky objevuje pouze v 80. letech,
tedy v obdobi (1982 — 1990), které pouzili s daty ICRG pro verifikaci své hypo-
tézy 1 Clague et al. (1997). Vysledky modelu tak nasvédcuji, Ze jejich hypotéza
nemusi byt obecné platna.

"' K provedeni odhadi a jejich testovani byl pouZit MATLAB s toolboxem Spatial Economet-
rics, dostupnym na <http://www.spatial-econometrics.com>.

12V roce 1992, jako v jediném roce ze zkoumaného obdobi, neni naplnén piedpoklad o nor-
malnim rozdéleni nahodné slozky e.
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Tabulka 3

Odhady rovnice (2) pro obdobi 1984 — 2007 s uZsi variantou vymezeni
komunistickych rezimu

Rok 1984 1985 1986 1987 1988 1989 1990 1991
ﬁo 2.066%** | 2 2Q8*** | D 3D kkk | ) DIFwkk | D JQ KKk | DD kKK | D FTPAkkE | ) 43QHk*
ﬁ 0.032%** | (0.028*** | (0.022%%* 0.024%** | (.027*** | (0.025%* 0.021** 0.020*
1
ﬁ 0.708%* 0.397 0.332 0.329 0.305 0.135 —0.0404 -0.026
2
SE,& 0.256 0.216 0.208 0.204 0.233 0.237 0.239 0.250
0
SE,B 0.011 0.009 0.009 0.008 0.010 0.010 0.010 0.010
1
2 0.373 0.275 0.252 0.250 0.264 0.281 0.342 0.488
SE B,
& 1.067 0.889 0.779 0.755 0.813 0.809 0.700 0.809
R? 0.231 0.174 0.133 0.164 0.159 0.117 0.088 0.086
F2,N-3) 7.946 6.621 4.902 6.261 5.852 3.769 2.350 2.107
p-value (F) 0.001%*** | 0.002%** | 0.010%** [ 0.003*** | 0.005%** | 0.029%** 0.106 0.133
N 56 66 67 67 65 60 52 48
Rok 1992 1993 1994 1995 1996 1997 1998 1999
ﬁo 2.597*%* | 2 5Q5%** | D Q56**k* | 3 [3Qkkk | 3Dk | 3 3OFkAk | 3 D5DHAkK | 3 [ Q4w
ﬁ 0.023** 0.028*** | (0.018** 0.013* 0.008 0.010 0.011 0.014*
1
'B —0.244 -0.330 —0.332 -0.024 0.033 -0.061 —0.197 -0.323
2
SE[;’ 0.246 0.219 0.219 0.192 0.188 0.197 0.229 0.243
0
SE,E 0.010 0.009 0.008 0.007 0.007 0.007 0.008 0.008
1
2 0.508 0.464 0.450 0.400 0.372 0.392 0.460 0.477
SEp,
o 0.858 0.713 0.664 0.520 0.450 0.499 0.687 0.735
R? 0.115 0.202 0.108 0.087 0.042 0.057 0.049 0.073
F(2,N-3) 2.657 5.185 2.297 1.805 0.813 1.113 0.985 1.459
p-value (F) 0.082%* 0.010*** | 0.114 0.178 0.451 0.339 0.383 0.246
N 44 44 41 41 40 40 41 40
Rok 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007
,30 3.082%** | 3 DDR¥*k | J [[5%Ek* | D QRYKH*K | F 3Nk | J ]8FFk* | 3 5Tk** | 3 D 3Rk
ﬁ 0.019%* 0.017* 0.018%* 0.024%** | 0.019%* 0.017* 0.016* 0.017**
1
ﬁ —0.365 —0.563 —0.619 —0.763 —0.712 —0.698 —0.626 -0.609
SEﬁ’ 0.264 0.276 0.315 0.263 0.270 0.287 0.278 0.280
0
SEB 0.009 0.009 0.010 0.009 0.009 0.009 0.008 0.008
1
2 0.528 0.525 0.584 0.524 0.516 0.514 0.508 0.509
SE,
e 0.881 0.870 1.071 0.854 0.828 0.820 0.803 0.806
R? 0.112 0.095 0.093 0.183 0.139 0.122 0.106 0.119
FQ2,N-3) 2.208 1.786 1.689 3.819 2.664 2.224 1.962 2.227
p-value (F) 0.125 0.183 0.200 0.032%* 0.085* 0.125 0.157 0.124
N 38 37 36 37 36 35 36 36

Pramen: Vlastni vypocty.

Dummy pro komunistické rezimy ( ,32) je vyznamna pouze v letech 1984

a2007. Pfi pouziti SirStho vymezeni komunistickych rezima je signifikantni
pouze v roce 2007, kdy je mnozina zemi spadajicich do §ir§iho a uz§iho vymezeni
komunistickych rezimi identicka (viz obr. 4).
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Data a odhady pro vybrané roky zachycuji grafy na obrazku 5 a obrazku 6.

Obrazek 5

Uroveii ochrany vlastnickych prav aproximovana pomoci ICRG pgp (vertikalni osy)
v zavislosti na Zivotni prognéze aproximované pomoci DUR,,; (horizontalni osy)
pro vybrané roky

7 A

Rok 1984
6 7 SGP
TWN
5 - HUN* DDR*
BGR*
KOR CSK* SAU
R BHR o CHN*
£ KWT
9 UAE  BRa  JOR ALB* LS
=} C
3 - DZAUMEEM  camuwi %\j
EGY
K TGO PRY
§§QN TA - Gin ROU*
2 IDN
J%Tﬁw% Ak MWRQ
1 - GHA coD HTI
0 ‘ ‘ ‘ ‘ ‘ ‘ ‘
] 10 20 30 40 50 60 70
DUR.u
6 .
Rok 1989
5 - TWN
SGP
a4 - MﬁﬁEN CSK* CIv BGR*
GHA BHR  KWT SAU
MOZ* * , ALB*
E BEA AGO* UAE CH’NK*
O3 | ZWE GABMVIEA
< AEA ) TON
moG*VTM éégl;fto MNG*
2 — GNEM 5@5 EGY
UGA IRN
M DN
GUY dop ROU*
SDN
MMR
14 BGDBR
HTI
0 : : : : : : ‘
0 10 20 30 40 50 60 70
DUR..

Poznamka: Piimky reprezentuji vyznamné (alespon na hladiné a = 10 %) odhady rovnice (2) z tabulek 3 a 4.
Hvézdic¢kou jsou oznacena pozorovani spadajici do uzsiho vymezeni komunistickych rezimd. Zavorkami jsou
oznacena vynechana pozorovani. Znacky zemi odpovidaji normé ISO 3166-1 alpha-3.

Pramen: Marshall et al. (2010); PRS Group (2009); vlastni vypocet.
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Obrazek 6

Uroveii ochrany vlastnickych prav aproximovana pomoci ICRGpgp (vertikalni osy)
v zavislosti na Zivotni prognéze aproximované pomoci DUR,,, (horizontilni osy)

pro vybrané roky

77 Rok 2004
6 | SGP
5 -
KWT HAR OMN AU
AT
o™ : e
g4 UGA LBY CHN*
o KAZ NI TZA
£ RN AZE SYR EGY
T3 Gyg  BlR vem ON GAB  CUB*
QN TGO CMR PRI
2 MMR
ZWE
1 -
0 . : . . . : : :
0 10 20 30 40 50 60 70 80
DUR..
7 -
Rok 2007
6 | SGP
5 - KWT A VT
s AR SAU
2l TUN (VNM*)
g GMB  yaz UGA BY " 1za CHN*
= ‘%%8 AL CMR  EGY
S GAB
3 BAR BLR  YEM e+ N
SDN TGO GIN PRK
27 MMR
ZWE
1 -
0 : : : : : : : :
0 10 20 30 40 50 60 70 80
DUR,.

Pozndamka: PHimky reprezentuji vyznamné (alesponi na hladiné a = 10 %) odhady rovnice (2) z tabulek 3 a 4.
Hvézdickou jsou oznacena pozorovani spadajici do uzsiho vymezeni komunistickych rezimi. Zavorkami jsou
oznacena vynechana pozorovani. Znacky zemi odpovidaji normé ISO 3166-1 alpha-3.

Pramen: Marshall et al. (2010); PRS Group (2009); vlastni vypocet.
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Nevyznamnost odhadu parametru f, naznacuje, ze komunisticka ideologie
vladnouci strany by nemusela byt vyznamna vzhledem k ochrané vlastnickych prav.

Na to ukazuji i vysledky Mann-Whitneyho U-testu."” U-test testuje, zda jsou
dva vektory dat vybéry z rozdé€leni se stejnym medidnem. Vysledky testu ukazu-
ji, ze tuto moznost na hladiné o = 5 % je mozné zamitnout v ptipadé ochrany
vlastnickych prav v ramci zkoumaného obdobi pouze v roce 1984 — tedy v roce,
pro ktery byl odhad parametru £, signifikantni.

Tabulka 4

Odhady rovnice (2) s uzsi variantou vymezeni komunistickych rezimu
a vynechanymi vlivhymi pozorovanimi

Rok 1992 1993 2007
B, 2.556%%* 2.548%%* 3.151%%*
5 0.025%* 0.030%%* 0.019%*
B, 0.156 0.057 ~1.028*
SEB, 0.243 0.215 0.279
SER, 0.010 0.009 0.008
SEB, 0.555 0.505 0.581
o 0.824 0.680 0.781

R’ 0.150 0.243 0.163

F(2,N-3) 73.541 6.421 3.111
p-value (F) 0.038%** 0.004%** 0.058*

N 43 43 35

Pramen: Vlastni vypocCty.

Na druhou stranu neni mozné na zakladé dostupnych dat zcela vyloucit spoji-
tost mezi komunistickou ideologii vladnouci skupiny a stupném ochrany vlast-
nickych prav. Data ICRGpgp jsou totiz dostupna jenom od roku 1984 a zachycuji
pouze obdobi postupného upadku moci véts§iny komunistickych rezimt. Central-
ni hypotéza tohoto ¢lanku predpokladd, Ze se Spatnou (kratkou) Zivotni progno-
zou se autokratickd vlada — disponujici moci, ktera neni omezena pravidly —
pokusi vyvlastnovanim (atp.) maximalizovat sviij uzitek. Tento obrazek vSak
neodpovida situaci evropskych komunistickych rezimi v 80. letech dvacateho
stoleti. Jejich osudem byl spiSe postupny rozklad vladnoucich struktur a ztrata
moci. Tyto faktory se mohly projevit jako neschopnost vlady omezit vlastnicka
prava, nebo rovnou ve formé ustupkil smérem k posileni ochrany vlastnickych
prav — tomuto vykladu by odpovidala i hodnota odhadu parametru S, z roku

3 Do testu byly zahrnuty viechny dostupné zemé — tedy i ty, které kvili chybgjici hodnoté
ICRGpgp nebo DUR,,, nejsou zahrnuty do odhadt rovnice (2). Zuzeni okruhu zemi pro testovani
U-testem pouze na ty, pro které jsou dostupné vSechna data, nepfinasi do vysledkl U-testu Zadnou
zasadni zménu.



541

1984, ktera byla kladna (0,708). Komunistické rezimy tak podle odhadu rovnice
(2) chrénily v roce 1984 vlastnicka prava Iépe nez rezimy s jinou nebo zadnou
ideologickou orientaci.

Zaporna hodnota ,32 z roku 2007 (-1,028) naopak odpovida hypotéze o cho-

vani komunistickych reziml. Vypovidaci schopnost tohoto odhadu je vSak ome-
zena velikosti vzorku — z 10 komunistickych autokracii v roce 1984 se jejich
pocet v roce 2007 (po vylouceni Vietnamu) zredukoval na pouhé 3.

Pro definitivni rozhodnuti o vyznamnosti komunistické ideologie vladnoucich
rezimil vzhledem k ochrané vlastnickych prav vSak zatim neexistuje dostate¢na
datové zékladna, s jejiz pomoci by bylo mozné mapovat vyvoj ochrany vlastnic-
kych prav v komunistickych rezimech v pribéhu jejich zivotniho cyklu.

Celkové model rozdéluje zkoumané obdobi do dvou ¢asti — v 80. letech se
potvrzuje testovana hypotéza o vyznamu Zivotni prognozy autokratickych rezi-
mu a nasledné od 90. let se tato jevi jako nevyznamna. V chovani autokratickych
reziml muselo na pielomu 80. a 90.let dojit ke zmén¢, kterd neni timto modelem
vysvétlena.

Moznym pfistupem k vysvétleni této zmeény je rozsiteni stavajictho modelu
popsaného rovnici (2) tak, aby komplexnéji pokryval zmény v prostredi autokra-
tickych rezimli, a zaroven také s vySs$i mirou spolehlivosti pomohl rozhodnout
o vyznamnosti zde pouzitych vysvétlujicich proménnych.

Shrnuti

Clague et al. (1997) publikovali hypotézu, ktera vysvétluje urovenn ochrany
vlastnickych prav v autokratickych rezimech pravdépodobnosti, se kterou setrva
vladnouci skupina (napiiklad strana nebo mocenské kiidlo ve stran€) u moci.

Vys8i pravdépodobnost setrvani u moci motivuje vladnouci skupinu chranit
vlastnicka prava a tim podpoftit hospodarsky rust, ktery v delsim obdobi maxima-
lizuje uzitek vladnouci skupiny prostfednictvim vyssich dafiovych vynost. Na-
opak, pokud je pravdépodobnost setrvani u moci mala, potom vladnouci skupina
maximalizuje své uzitky piratskou politikou, ktera ji pfinasi nizsi, ale okamzité
vynosy. Takovou piratskou politikou je zejména vyvlastiiovani atp., tedy aktivity
efektivné snizujici uroven ochrany vlastnickych prav.

Clague et al. (1997) ve své praci piedpokladali, ze autokratické rezimy se lisi
pouze v dobé, po jakou je vladnouci skupina u moci. Tento ptedpoklad je v tom-
to ¢lanku opustén a jednotlivé rezimy jsou rozliSeny podle toho, zda se hlasily
ke komunistické ideologii, ktera se stavi k soukromému vlastnictvi odmitave.
Z dtivodu tohoto pfistupu k soukromému vlastnictvi je v ptipadé komunistickych
rezimil logické oCekavat niz$i troven ochrany vlastnickych prav.
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Cilem tohoto ¢lanku bylo ovéfit na jednoduchém ekonometrickém modelu
v obdobi 1984 — 2007 hypotézu, kterou postulovali Clague et al. (1997), a zjistit,
zda je z hlediska trovné ochrany vlastnickych prav vyznamna komunisticka
ideologie vladnouci skupiny (rezimu).

Vystupy modelu, ktery vysvétloval uroven ochrany vlastnickych prav pomoci
let stravenych u moci (aproximace pravdépodobnosti dalsiho vladnuti), a dummy
pro komunistickou orientaci rezimu jsou systematicky signifikantni v 80. letech
a nasledné jesté v dalSich péti letech v nasledujicim obdobi. (Z 80. let pochazeji
i data, na kterych Clague et al. (1997) svoji hypotézu verifikovali.) Po skonceni
80. let je vyznamnost celého modelu i poctu let stravenych u moci spise spora-
dicka. Model tedy naznacuje, Ze hypotéza o vztahu Grovné ochrany vlastnickych
prav v autokratickych rezimech a pravdépodobnosti dal$iho vladnuti nemusi mit
obecnou platnost.

Oproti predpokladiim se neukazala — s vyjimkou let 1984 a 2007 — vyznamna
ani komunisticka orientace n€kterych autokratickych rezimd. Vzhledem ke zkou-
manému obdobi, ve kterém doslo k prudkému poklesu poctu komunistickych
autokracii a ve kterém také postupné slabla moc fady jednotlivych komunistic-
kych autokracii, vSak nelze obecné vyloucit vyznam komunistické ideologie pro
ochranu vlastnickych prav v autokratickych rezimech.
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